Riga, 2019.gada 28.janvart

Publiska iepirkuma atbilstosi PIL 9. panta reguléjumam

»Par datu aizsardzibas specialista pakalpojumu snieg§anu
Latvijas Nacionalajam Kultiiras centram un
Kultiiras ministrijas padotibas izglitibas iestadem” ID Nr. LNKC 2018/17,
procediiras zinojums

Atbilstosi Latvijas Nacionala kultiras centra direktores 2018.gada 20.novembra rikojumam
Nr.1.1-4/48 un 2019.gada 4.janvara rikojumama Nr.1.1-4/4 ir izveidota iepirkuma komisija piecu
loceklu sastava.

Komisijas priekSsedetajs:

Andis Groza — Latvijas Nacionala kulttras centra direktora vietnieks kulttrizglitibas jautajumos,
Kulttiras un radosas industrijas izglitibas nodalas vaditajs;

Komisijas locekli:

Gunta Viksna, Stratégiskas planosanas un administrativas nodalas vaditaja;

Anda Spile, galvena gramatvede;

Dace Jaunkalne-Kapustane, juriste;

Ina Masule, izglitibas sisteémas eksperte.

Iepirkuma komisijas sekretare — juriste Santa Ulmane (lidz 2018.gada 28.decembrim).

Iepirkuma mérkis ir Latvijas Nacionala kultiiras centra finansu Iidzeklu racionala un tiesiski
pamatota izmantoSana, pretendentu brivas konkurences, vienlidzigas un godigas atticksmes
nodrosinasana, izveloties tehniskajai specifikacijai atbilstoSu piedavajumu, ka ar1 iepirkuma
liguma noslégSana ar pretendentu, kurs iesniegs tehniskajai specifikacijai atbilstoSu saimnieciski
izdevigako piedavajumu katra iepirkuma dala.

Lai izpilditu Publisko iepirkumu likuma (turpmak — PIL) 25.panta treSaja dala noteikto,
iepirkuma dokumentacijas sagatavotajs, iepirkuma komisijas locekli un eksperti paraksta So
protokolu, tadgjadi apliecinot, ka nav tadu apstaklu, kuru dé€] varétu uzskatit, ka vini ir
ieintereséti konkréta pretendenta izvele vai darbiba un ka nav saistiti ar to PIL 25.panta pirmas
dalas izpratné.

Komisijas locekli izskata Latvijas Nacionala kultiiras centra specialistu izstradato publiska
iepirkumu nolikuma projektu.

Turpmakaja komisijas darba gaita tiek apspriests Latvijas Nacionala kultiiras centra specialistu
izstradatais publiska iepirkuma nolikuma projekts, izteiktas piezimes un priekslikumi, kuri péc
komisijas loceklu apspriesanas tiek iestradati publiska iepirkuma nolikuma.

lepirkuma komisija nosaka, ka iepirkuma priekSmets ir datu aizsardzibas specialista
pakalpojumu sniegSana Latvijas Nacionalajam kultiras centram un Kultliras ministrijas
padotibas izglitibas iestadém, iepirkuma nomenklatiras (CPV) kods: 72300000-8 (Datu
pakalpojumi), papildus CPV kods: 72310000-1 (Datu apstrades pakalpojumi).

Iepirkums ir sadalits tris dalas:

Iepirkuma priekSmeta 1.dala: ,Kurzeme — Profesionalas izglitibas kompetences centrs
,Liepajas Miizikas, makslas un dizaina vidusskola”, Profesionalas izglitibas kompetences centrs
,»Ventspils Miizikas vidusskola™”;

Iepirkuma priekSmeta 2.dala: “,Latgale — Japa Ivanova Ré&zeknes miizikas vidusskola,

Rézeknes Makslas un dizaina vidusskola, Stanislava Broka Daugavpils Miizikas vidusskola”;



Iepirkuma priekSmeta 3.dala: ,Riga — Latvijas Nacionalais kultiiras centrs, Alfréda Kalnina
Césu Miizikas vidusskola, Jazepa Medina Rigas Miizikas vidusskola, Profesionalas izglitibas
kompetences centrs ,Nacionala Makslu vidusskola”, Jelgavas Miuzikas vidusskola un
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Profesionalas izglitibas kompetences centrs ,,Rigas Dizaina un makslas vidusskola™”.

Iepirkuma komisija katru iepirkuma dalu verteés atseviski un uzvarétaju noteiks par katru
iepirkuma dalu atseviski.

Paredzama ligumcena:

Iepirkuma priek§meta 1.dala: lidz EUR 8 000,00 (astoni tiikstosi euro un 00 euro centi) bez
pievienotas veértibas nodokla;

Iepirkuma priek§meta 2.dala: lidz EUR 8 000,00 (astoni tiikstosi euro un 00 euro centi) bez
pievienotas vértibas nodokla;

Iepirkuma priekSmeta 3.dala: lidz EUR 25 999,99 (divdesmit pieci tukstoSi devini simti
devindesmit devini euro un 99 euro centi) bez pievienotas veértibas nodokla.

Liguma izpildes laiks ir 10 (desmit) meénesi no liguma noslégsanas dienas.

Iepirkuma komisija nolemj rikot iepirkumu saskana ar Publisko iepirkumu likuma 9.pantu,
pieskirot tai identifikacijas Nr. LNKC 2018/17.

Izstradajot iepirkuma Nolikumu, komisija balstas uz sekojoSiem normativajiem dokumentiem:
1. PIL;
2. Ministru kabineta 2018.gada 4.septembra noteikumiem Nr.558 , Dokumentu
izstradasanas un noformé&sanas kartiba”.

P&c visu iepirkuma komisijas loceklu izteikto piezimju un priekslikumu iestradasanas publiska
iepirkuma nolikuma, A. Groza izsaka priekSlikumu balsot - uzskatit iepirkuma komisijas
izstradato publiska iepirkuma nolikumu par atbilstoSu normativajos aktos noteiktajam prasibam
un pienemt to. A. Groza izsaka priekslikumu izsludinat publisko iepirkumu, nosttot pazinojumu
par planoto ligumu Iepirkumu uzraudzibas birojam, ka ari ievietot pazinojumu par iepirkumu
atbilstosi PIL prasibam Latvijas Nacionala kultiras centra timekla vietné www.Inkc.gov.Iv
sadala ,,Iepirkumi”.

Balsojums. Par — 4, pret — 0, atturas — 0.

Iepirkuma komisijas sanaksme 2019.gada 2.janvart

A.Groza informé€, ka 2019.gada 1.janvarT ir sanemta SIA ,,Datu aizsardzibas specialists”
e-vestule ar jautdjumiem par publiska iepirkuma nolikumu. P&c debatém iepirkuma komisija
nolemj uz uzdotajiem jautajumiem sniegt $adas atbildes:

Jautajums.
1. Vai pieteikumus var iesniegt tikai klatien€ un pa pastu, vai ari to iesp&ams darit

elektroniski, pa e-pastu ? Ja ja, tad jada ir kartiba ?

Atbilde.

AtbilstoSi Nolikuma 18.punkta noteiktajam piedavajuma iesniegSana ir noteikta iesniedzot
personigi vai nosiitot pa pastu. Lidz ar to $1 iepirkuma ietvaros nav noteikti citi pieteikuma
iesniegSanas veidi.


http://www.lnkc.gov.lv/

Jautajums.
2. Saskana ar nolikumu, par lidzveértigu pakalpojumu $§1 iepirkuma ietvaros tiks uzskatits

pakalpojums, kura ietvaros Pretendents ir organiz€jis, kontrol€jis un uzraudzijis
uznémuma/organizacijas veiktas personas datu apstrades atbilstibu Fizisko personu datu
aizsardzibas likumam vai citam lidzvertigam normativajam aktam Eiropas Savieniba un kura
ligumcena ir tada pati vai lielaka, kadu Pretendents piedava lepirkuma priekSmeta attiecigaja
dala. Vai $ada gadijuma pakalpojumam (kura ligumcena ir tada pati vai lielaka, kadu Pretendents
piedava lepirkuma priekSmeta attiecigaja dala) ir jabiit sniegtam vienam uzp€mumam, vai arl
ligumcena var summeéties par vairakiem uzn€mumiem (piem&ram, miisu piedavata Iigumcena
bis 24 000 euro, bet iepriekS mums ir bijusi sniegti pakalpojumi 3 uznémumiem, katrs par 8000
euro) ? Un ja ligumcena var summéties, vai $ada gadijuma vajag visu iesaistito uznpémumu
pozitivas atsauksmes ?

Atbilde.

Nolikuma 31.2.punkta ir sniegts precizs ,lidzvértiga pakalpojuma” skaidrojums, no kura
neparprotami izriet, ka tas ir pakalpojums, kura ietvaros Pretendents ir organizgjis, kontrol&jis un
uzraudzijis uznémuma/organizacijas veiktas personas datu apstrades atbilstibu Fizisko personu
datu aizsardzibas likumam vai citam lidzvertigam normativajam aktam Eiropas Savieniba un
kura ligumcena ir tada pati vai lielaka, kadu Pretendents piedava Iepirkuma prickSmeta
attiecigaja dala. Lidz ar to ligumcenai ir bijusai jabut tadai paSai vai lielakai par lepirkuma
priek$meta attiecigo dalu un ta neveidojas pakalpojumus summgjot.

Jautajums.
3. Ja velamies piedalities visas 3 iepirkuma dalas, vai pieteikums atseviska aploksné jastita par
katru dalu atseviski, vai arT visu var ievietot viena aploksng ?

Atbilde.
Pieteikumi uz katru no iepirkuma dalam ir iesniedzami atseviska aploksné.

Jautajums.
4. Vai Latvija registrétam uznémumam (SIA) ir jaiesniedz registracijas apliecibas kopija ?

Atbilde.

Latvija registrétam uzpnémumam nav nepiecieSams obligati iesniegt apliecinatu registracijas
apliecibas kopiju, jo Latvijas Nacionalais kultliras centrs var parliecinaties valsts registros par
zinu patiesumu.

Jautajums.
5. Liguma projekta ir noradits, ka “Atlikuso maksajumu EUR 10 (desmit) darba

dienu laika péc visu darba uzdevumu izpildes, piepemSanas — nodo$anas akta par darba
uzdevumu izpildi parakstiSanas un Izpilditaja attieciga rékina sapemS$anas dienas. Vai ir
iesp&jams iepirkuma summu sadalit un maksat 10 vienadas dalas.

Atbilde.
Latvijas Nacionalais kultiiras centrs nav paredzgjis maksajumus sadalit 10 (desmit) vienadas
dalas.

Jautajums.

6. Nolikuma ir noradits, ka visiem pretendenta, ka arT iepirkuma Iiguma izpilde iesaistita
personala sertifikatiem, apliecibam un citiem dokumentiem jabiit derigiem un spéka esoSiem visa
iepirkuma liguma izpildes laika. Paslaik mans sertifikats ir derigs 1idz 21.03 2019 (un péc, tapat
ka iepriek$€jo reizi, tiks pagarinats). Lidziga situacija ir loti daudziem datu aizsardzibas
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specialistiem (kuri, kopa ar mani, ka pirma grupa, 2009. gada ieguva statusu, kuru 2013. gada
pagarindja). Vai derés, ja sertifikata terminu pagarinasu liguma izpildes laika?

Atbilde.

Saistiba ar atbilstosas izglitibas un kvalifikacijas dokumentu spéka esamibu noradams, ja ir
paredzamas kadas izmainas, biitu nepiecieSams iesniegt papildus informaciju ar garantijas
informaciju, ka atbilstosi Nolikuma un liguma prasibam tiks nodroSinats atbilstoss specialists
visa iepirkuma liguma izpildes laika. Ja iepirkuma liguma izpildes laika tiks konstatéta atbilstosa
specialista neesamiba, Latvijas Nacionalajam kultiiras centram ir tiesibas pieprasit specialista
nomainu vai izbeigt ligumsaistibas.

Iepirkuma komisija nolemj uzdot komisijas sekretarei nosutit atbildes jautajumu uzdevéjam un

publicét Pasutitaja timekla.
Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

lepirkuma atversanas sanaksme 2019.2ada 10.janvart

Lidz piedavajumu atv&rsanas sanaksmei piedavajumu iesniegusi $adi pretendenti:

ok Pretendents Pata | Gatoms unaie
1. | SIA ,,Radoso tehnologiju centrs” 1. 10.01.2019. plkst.9.12
2. | SIA ,Selig” 1. 10.01.2019. plkst.9.44
3. | SIA ,Selig” 2. 10.01.2019. plkst.9.44
4. | SIA ,Baltic wise” 1.,2.,3. |10.01.2019. plkst.10.10
5. | SIA ,,Informacijas Drosibas Agenttra” 1. 10.01.2019. plkst.10.34
6. | SIA ,Informacijas Drosibas Agenttra” 2. 10.01.2019. plkst.10.34
7. | SIA ,,Informacijas Drosibas Agenttra” 3. 10.01.2019. plkst.10.34
8. | SIA, Lattelecom” 1. 10.01.2019. plkst.10.44
9. | SIA, Lattelecom” 2. 10.01.2019. plkst.10.45
10. | SIA , Lattelecom” 3. 10.01.2019. plkst.10.46
11. | SIA ,,Sertifikacijas centrs” 1. 10.01.2019. plkst.10.48
12. | SIA ,,Sertifikacijas centrs” 2. 10.01.2019. plkst.10.50
13. | SIA ,,Sertifikacijas centrs” 3. 10.01.2019. plkst.10.52
14. | SIA ,Media Control” 1., 2. 10.01.2019. plkst.10.59

lepirkuma komisijas locekli paraksta apliecinajumu, ka nav tadu apstaklu, kuru dél varétu
uzskatit, ka vini ir ieinteres€ti konkréta pretendenta izvelé vai darbiba un ka nav saistiti ar
pretendentiem likuma ,,Publisko iepirkumu likums” izpratné.

Komisijas prieks$seédetajs nosauc katru pretendentu, kas iesniedzis piedavajumu, atver
piedavajumu, nosaucot piedavajuma iesniegSanas datumu un piedavato cenas, kas apkopotas
tabula:

Piedavatas cenas EUR bez PVN
ler< Pretendents lepirkuma | lepirkuma | lepirkuma
l.dala 2.dala 3.dala
1. | SIA ,,Radoso tehnologiju centrs” 7500,00 - -
2. | SIA ,Selig” 7200,00 7500,00 -




3. | SIA ,,Baltic wise” 6980,00 6750,00 17940,00
4. | SIA ,Informacijas Drosibas Agentiira” 7800,00 7800,00 10100,00
5. SIA ,,Lattelecom” 5785,00 5785,00 15795,00
6. SIA ,,Sertifikacijas centrs” 3800,00 6600,00 12700,00
7. | SIA ,Media Control” 7283,80 7293,60 -

P&c piedavajuma atverSanas un minéto zinu nosauksSanas, komisijas locekli parakstas uz
pretendentu iesniegtajiem finansu piedavajumiem.

Piedavajumu atveérsanas sanaksme tiek slégta plkst.11.55.

lepirkuma komisijas 2019.gada 28.janvara séde

2019.gada 28.janvari iepirkuma komisija slégta s€d€ uzsak pretendentu piedavajumu vertéSanu.

Iepirkuma komisijas priekssédetajs informé, ka:

pretendentu SIA ,,RadoSo tehnologiju centrs”, sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu
»Selig”, sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,Informacijas DroSibas Agentira”,
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Lattelecom”, sabiedribas ar ierobeZotu
atbildibu ,,Sertifikacijas centrs” iesniegtic dokumenti atbilst iepirkuma nolikuma
noteiktajam noform&juma prasibam.

Pretendents SIA ,,Baltic wise” piedavajumus iepirkuma 1., 2. un 3. dalai ir iesniedzis
viena aploksné, neievérojot iepirkuma Nolikuma 42.punkta prasibas - piedavajumu par
katru iepirkuma dalu, kurd pretendents piedalas, iesniedz viena aizlim@ta, aizzimogota
aploksneé.

Pretendents sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu ,,Media Control” piedavajumus
iepirkuma 1. un 2. dalai ir iesniedzis viena aploksng, neievérojot iepirkuma Nolikuma
42.punkta prasibas - piedavajumu par katru iepirkuma dalu, kura pretendents piedalas,
iesniedz viena aizliméta, aizzimogota aploksné. Ir iesniegta vienigas atsauksmes
neapliecinata kopija, ka rezultata pretendents nav ievérojis Nolikuma 40.punktu -
pievienoto dokumentu kopijam ir jabut apliecinatam atbilsto§i Dokumentu juridiska
speka likuma noteiktajam prasibam. Pretendents ir tiesigs visu iesniegto dokumentu
atvasinajumu un tulkojumu pareizibu apliecinat ar vienu apliecindjumu, ja viss
piedavajums ir caursits vai caurauklots.

Iepirkuma komisija iepazistas ar piedavajumu noform&umu un balsojot nolemj, ka wvisi
pretendenti tiek pielaisti pretendentu atlasei.
Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Iepirkuma komisija slégta sédeé veic pretendentu atlasi. Pretendentu atlases procediira
komisija noskaidro pretendentu kompetenci un atbilstibu paredzama iepirkuma liguma izpildes
prasibam. Pretendentu atlase notiek izveért§jot pretendentu atlasei iesniegtos dokumentus un
parbaudot pretendentu atbilstibu likuma ,,Publisko iepirkumu likums” un iepirkuma Nolikuma
izvirzitajam prasibam.

Izvertgjot SIA ,,RadoSo tehnologiju centrs” piedavajumu, iepirkuma komisija konstatgja, ka:

Saskana ar EIS (Elektronisko iepirkumu sistéma) datiem, pretendentam uz 2019.gada
7 janvari ir VID administréto nodoklu (nodevu) parads 1524,95 eiro;
ir iesniegti nepiecieSamie dokumenti, un tie ir atbilstosi iepirkuma Nolikuma prasibam,
lidz ar to minéta pretendenta piedavajums ir atbilstoSs atlases prasibam, un tas ir
pielaizams talakai — piedavajuma tehniskas atbilstibas vértésanai.

5



Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Izvertgjot sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Selig” piedavajumu, iepirkuma komisija
konstatgja, ka tas atbilst pretendentu atlases prasibam, ir iesniegti nepiecieSamie dokumenti, un
tie ir atbilstosi iepirkuma Nolikuma prasibam, Iidz ar to minéta pretendenta piedavajums ir
atbilstoSs atlases prasibam, un tas ir pielaizams talakai — piedavajuma tehniskas atbilstibas
verteSanai.

Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Izvertejot SIA ,,Baltic wise” piedavajumu, iepirkuma komisija konstatgja:

- lepirkuma 1., 2., 3.dala iesniegta viena slégta aploksng, neievérojot iepirkuma nolikuma
42.punkta prasibas — piedavajumu par katru iepirkuma dalu, kura pretendents piedalas,
iesniedz viena aizliméta, aizzimogota aploksng.

- Saskana ar EIS (Elektronisko iepirkumu sistéma) datiem, pretendentam uz 2019.gada
7 janvari ir VID administréto nodoklu (nodevu) parads 229,94 eiro.

- Pretendenta sniegto pakalpojumu saraksta nav ietverts pretendenta sniegtais pakalpojums
atbilstosi iepirkuma 3.dalas apm@ram iev@rojot Nolikuma 31.2.punkta noteikto, ka
Pretendentam ieprieksgjo tris gadu laika (lidz piedavajuma iesniegSanas termina beigam)
ir pieredze lidzvertiga pakalpojuma sniegSana. Par lidzvertigu pakalpojumu §1 iepirkuma
ietvaros tiek uzskatits pakalpojums, kura ietvaros Pretendents ir organizgjis, kontrolgjis
un uzraudzijis uznémuma/organizacijas veiktas personas datu apstrades atbilstibu Fizisko
personu datu aizsardzibas likumam vai citam lidzvertigam normativajam aktam Eiropas
Savieniba un kura ligumcena ir tada pati vai lielaka, kadu Pretendents piedava Iepirkuma
priekSmeta attiecigaja dala.

- Piedavajums nav atbilstosi noforméts, piedavajums un pretendents neatbilst izvirzitajam
kvalifikacijas prasibam, pretendents tiek izsl€gts no talakas dalibas iepirkumu procediira,
jo pretendenta kvalifikacija neatbilst Nolikuma 31.2. punkta prasibam.

Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Izvertgjot sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,Informacijas Drosibas Agentira”
piedavajumu, iepirkuma komisija konstatgja, ka:
- Vairaki iesniegtie dokumenti neatbilst Nolikuma pielikumos noraditajam formam, bet to
saturs ir atbilsto$s un ir iesp&jams sanemt Nolikuma prasito informaciju.
- Pretendenta piedavajums ir atbilstos$s atlases prasibam, un tas ir pielaizams talakai —
piedavajuma tehniskas atbilstibas verteésanai.
Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Izvertgjot sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Lattelecom” piedavajumu, iepirkuma komisija
konstatgja, ka tas atbilst pretendentu atlases prasibam, ir iesniegti nepiecieSamie dokumenti, un
tie ir atbilsto$i iepirkuma Nolikuma prasibam, Iidz ar to minéta pretendenta piedavajums ir
atbilstoSs atlases prasibam, un tas ir pielaizams talakai — piedavajuma tehniskas atbilstibas
vertéSanai.

Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Izvertejot sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Sertifikacijas centrs” piedavajumu, iepirkuma
komisija konstatéja, ka tas atbilst pretendentu atlases prasibam, ir iesniegti nepiecieSamie
dokumenti, un tie ir atbilsto$i iepirkuma Nolikuma prasibam, lidz ar to minéta pretendenta
piedavajums ir atbilstoSs atlases prasibam, un tas ir pielaizams talakai — piedavajuma tehniskas
atbilstibas vertéSanai.

Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.



Izvertejot sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Media Control” piedavajumu, iepirkuma
komisija konstat€ja, ka tas atbilst pretendentu atlases prasibam, ir iesniegti nepiecieSamie
dokumenti, un tie ir dal&ji atbilstosi iepirkuma Nolikuma prasibam:

- Iepirkuma 1. un 2.dala iesniegta viena slégta aploksné.

- Pretendents ir iesniedzis vienigas Atsauksmes neapliecinatu kopiju.

- Pretendents atbilst pretendentu atlases prasibam, ir iesniegti nepiecieSamie dokumenti,
lidz ar to mingta pretendenta piedavajums ir atbilstoSs atlases prasibam, un tas ir
pielaizams talakai — piedavajuma tehniskas atbilstibas vertésanai.

Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

lepirkuma komisija veic pretendentu, kuri un kuru piedavajumi atlases procediira atziti par
atbilstoSiem atlases prasibam, tehnisko piedavajumu vérté€sanu.

Iepirkuma komisija konstaté, ka visu pretendentu tehniskie piedavajumi atbilst iepirkuma
nolikuma prasibam.

Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Iepirkuma komisija uzsak pretendentu finansu piedavajumu veértesanu.

Izvertgjot pretendenta sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Media Control” finansu
piedavajumu, komisija konstatg, ka pretendenta FinanSu piedavajuma par iepirkuma 2.dalu nav
ietverti visi darba uzdevumi un nav noradita kop€ja summa eiro bez PVN. Pakalpojuma izmaksu
tamé — laika grafika ietverti visi darba uzdevumi un kop€ja summa eiro bez PVN. Finansu
piedavajums tad&jadi neparedz visu tehniskas specifikacijas prasibu izpildi, Iidz ar to
piedavajums ir noraidams.

Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Izvertgjot sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Informacijas Drosibas Agentiira” finansu
piedavajumu, komisija konstaté, ka finansSu piedavajuma, Pakalpojumu izmaksu tamé — laika
grafika un Detalizétaja laika grafika darba uzdevumu izpildei nav ietverti 2 (divi) darba
uzdevumi atbilstoSi Nolikuma 2.pielikuma ietvertajiem darba uzdevumiem, t.i. 2.10. - nodrosinat
komunikaciju ar fiziskam personam, kuru dati tiek apstradati -, un 2.12. - nodrosinat ikgadgja
parskata sagatavoSanu Pasttitajam un Pasititaja iestadem atbilstoSi personas datu aizsardzibas
jomas regul€joSo normativo aktu prasibam. FinanSu piedavajums tad€jadi neparedz visu
tehniskas specifikacijas prasibu izpildi, lidz ar to piedavajums ir noraidams.

Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Izvertgjot pretendenta sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,Sertifikacijas centrs” finansu
piedavajumu iepirkuma 3.dala, komisija konstate aritmétisku kladu:

- Finansu piedavajuma kopsumma noradita EUR 12700,00 bez PVN. Iepirkuma komisija,
veicot parrékinu, ir secindjusi, ka pareiza summa, aritmétiski saskaitot pa pozicijam ir
EUR ir 12701,00 bez PVN;

- Pakalpojumu izmaksu tamé — laika grafika 18.lapa un 19.lapa 6. darba uzdevuma
pozicijas no 1. lidz 6. katras pozicijas kopsumma summa noradita 446, tacu, veicot
parrékinu komisija konstaté, ka aritmétiski saskaitot — 442, , kopa izmaksas euro bez
PVN” noradits ,,712700,00”, bet aritmetiski saskaitot Saja pozicija janorada —
, 12684,00.

- Nemot véra, ka Pakalpojumu izmaksu tamé — laika grafika aprékins ir detalizétaks,
komisija nolemj labot FinanSu piedavajuma noradito kopsummu 12700,00 eiro bez PVN
uz Pakalpojumu izmaksu tamé — laika grafika aritmeétiski laboto summu pozicija ,.kopa
izmaksas euro bez PVN”, kas ir 12684 eiro bez PVN.

- Atbilstosi Publisko iepirkumu likuma 41.panta devitajai dalai ,, piedavajumu vértésanas
laika pasiititajs parbauda, vai piedavajuma nav aritmétisku kliidu. Ja pasiititajs konstaté
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Sdadas klidas, tas sis klidas izlabo. Par klidu labojumu un laboto piedavajuma summu
pasititajs pazino pretendentam, kura pielautas klidas labotas.” lepirkuma komisija
nolemj pazinot pretendentam sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,Sertifikacijas
centrs” par ta piedavajuma konstatétajam aritmétiskajam kliidam un veiktajiem kliidu
labojumiem.

Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Izvertgjot pargjo pretendentu finansu piedavajumu, iepirkuma komisija konstaté, ka neviens no
tiem nav uzskatams par nepamatoti 1€tu, tajos nav aritmétisku klidu un tie ieklaujas Nolikuma
kopgja budzeta.

Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Par pretendentiem, kuriem biitu pieSkiramas liguma izpildes tiesibas, nosakami:
Nr.

0.k Iepirkuma dala Pretendents
1. Kurzeme — Profesionalas izglitibas kompetences centrs SIA ,,Sertifikacijas
,Liepajas Miuzikas, makslas un dizaina vidusskola”, centrs”

Profesionalas izglitibas kompetences centrs ,,Ventspils
Miizikas vidusskola”

2. Latgale — Jana Ivanova Rézeknes miizikas vidusskola, SIA ,,Lattelecom”
Ré&zeknes Makslas un dizaina vidusskola, Stanislava
Broka Daugavpils Miizikas vidusskola

3. Riga — Latvijas Nacionalais kultiiras centrs, Alfréda SIA ,,Sertifikacijas
Kalnina Cesu Muzikas vidusskola, Jazepa Medina Rigas | centrs”

Muzikas vidusskola, Profesionalas izglitibas
kompetences centrs ,,Nacionala Makslu vidusskola”,
Jelgavas Miizikas vidusskola un Profesionalas izglitibas
kompetences centrs ,,Rigas Dizaina un makslas
vidusskola”

Iepirkumu komisija Elektronisko iepirkumu sist€émas interneta vietné https://www.eis.gov.lv
iegiist E-izzinas par to, ka uz sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ,Sertifikacijas centrs” un
sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,Lattelecom” nav attiecinami Publisko iepirkumu likuma
noteiktie izsleégSanas nosacijumi.

Iepirkuma komisija balsojot pienem I€mumu pasludinat uzvarétajus publiskaja iepirkuma
»Par datu aizsardzibas specialista pakalpojumu sniegSanu Latvijas Nacionalajam kulttras
centram un Kultliras ministrijas padotibas izglitibas iestadém” un nolemj slégt iepirkuma
ligumus ar $adiem pretendentiem par $adam iepirkuma dalam:

Nr Cena
k. Iepirkuma dala Pretendents EUR bez

P-X- PVN

1. Kurzeme — Profesionalas izglitibas SIA ,,Sertifikacijas centrs” | 3800,00

kompetences centrs ,,Liepajas
Mizikas, makslas un dizaina
vidusskola”, Profesionalas izglitibas
kompetences centrs ,,Ventspils
Miizikas vidusskola”

2. Latgale — Jana Ivanova Rézeknes SIA ,,Lattelecom” 5785,00
miizikas vidusskola, Rezeknes Makslas
un dizaina vidusskola, Stanislava Broka
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https://www.eis.gov.lv/

Daugavpils Miizikas vidusskola

3. Riga — Latvijas Nacionalais kultiiras
centrs, Alfréeda Kalnina Césu Miuzikas
vidusskola, Jazepa Medina Rigas
Miizikas vidusskola, Profesionalas
izglitibas kompetences centrs
,,Nacionala Makslu vidusskola”,
Jelgavas Miizikas vidusskola un
Profesionalas izglitibas kompetences
centrs ,,Rigas Dizaina un makslas
vidusskola”

SIA ,,Sertifikacijas centrs” 12684,00
(pec
aritmétisko
kladu
labosanas)

Balsojums. Par — 5, pret — 0, atturas — 0.

Iepirkuma komisija uzdod komisijas sekretarei triju darbdienu laika péc tam, kad piepemts
léemums par iepirkuma rezultatu apstiprinasanu, ievietot iepirkuma procediiras zinojumu, kas
satur So lémumu, Latvijas Nacionala kulttiras centra timek]vietné.

Komisijas priekSseédetajs

A.Groza

Komisijas locekle

G.Viksna

Komisijas locekle

A.Spile

Komisijas locekle

D.Jaunkalne-Kapustane

Komisijas locekle / sekretare

I.Masule




